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Анализируется состояние производественного 


травматизма на машиностроительном 
предприятии "Ростовский прессово-раскройной 
завод" за период с 2006 по 2016 гг. 
Обосновывается актуальность исследования, 
приводится краткая характеристика 
производства. Рассматривается — динамика 
изменения основных статистических 


показателей производственного травматизма за 


исследуемый период — коэффициентов 
частоты, тяжести, потерь и летальности. 
Производится распределение — несчастных 
случаев по возрасту, стажу, профессии 


пострадавших, причинам несчастных случаев. 


Вносятся предложения по — улучшению 


проведения анализа производственного 


травматизма, в частности обязательный учет 


численности — возрастных, половых = Или 
профессиональных групп. 

Ключевые слова: машиностроение, охрана 
труда, производственный травматизм, 
несчастные случаи на производстве. 

Введение. Машиностроение — одна из 
важнейших отраслей экономики РФ, тесно 


связанная с — оборонно-промышленным и 


агропромышленным комплексами, 
строительством, транспортом, связью и 
топливно-энергетической сферой. 
Машиностроительный сектор обеспечивает 


устойчивое функционирование и наполнение 
потребительского рынка и является основой 
ядра 


развития 


технологического 


р: 1/7 Юр5-. 
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ТБе агафе апа[у7ез фе зе оЁ оссирайопа]| 


шуагу аё Фе тасбше- Бато ещегризе 
"Козбоу ргеззте-сибпе рап" оуег Фе рето4 
Нот 2006 ® 2016. ТБе рарег ]азиЙез Фе 
гееуапсе оГ Фе заду, этуез а БлеГ аезсириоп 
ог Фе рго4дисйоп. [ сопз14ет$ Фе дупаплс$ о{ 
свапоез ш Фе таш Уаазиса| шсаютг$ от 
оссирайопа| шрамез оуег Фе зеа4у репоа - 
сое слеп $ оЁ Неаиепсу, зеуегиу, 10$$ апд 
тшоцашу. ТБе агасе ргоу14ез Фе саззсайоп 
ог асс14еп($ Бу асе, ехрепепсе, ргоТезз1оп оЁ 
Фе шуоге4, Фе саизез оГ асс14еп$. [ шса4де$ 
зиосезйоп$ Тог пиргоуше Фе апа[уз1$ о 
шаизила|] шуапез, ш рагасу]аг Фе тапдаюгу 


сепзи$ оГазе, зех апа ргоГез$лопа! огопрз. 


Кеумог4д$: — епошеегп»,  1абог за бу, 


оссирайопа| 1пуагу, \уогк-геае4 1пуатез 


Шегодосйоп. Месватса! епошеетпо 1$ опе 
ог Фе тозё ппроцап зесбог$ оГ фе Киззап 
есопоту, \фсь 1$ с1озе]у соппецмеа уу Фе 
апд 


шИкагу-шдизала] асто-шаиз$ла] 


сотр]ехез, соп5НасНоп, (тапзрогь, 


соштитшсайоп$ ап Гае]-епегоу зрБеге. ТБе 
зес‘ог $39$(ашае 


епошеепп? ргоу14ез 
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промышленности. В структуре промышленного 


производства страны удельный вес 


машиностроительной отрасли составляет около 


20%. РФ 
объединяет около 7,5 тысяч крупных и средних 


Современное машиностроение 


предприятий и организаций, а также около 30 
тысяч мелких, что составляет около 40% от 


числа предприятий, СОСТОЯЩИХ на 


самостоятельном балансе в промышленности. 


Количество работников, занятых В 


машиностроении, примерно — четыре 


миллиона человек, что составляет более 30% от 
всех работающих в промышленности. 
Машиностроительные предприятия 


оснащаются всевозможным современным 


оборудованием, автоматическими, 


автоматизированным И роботизированным 


комплексами И ЛИНИЯМИ. В процессе 


эксплуатации этого оборудования важным 


двух 
продукции 
обеспечение безопасности 


представляется решение задач 


обеспечение выпуска высокого 


качества И 


производства. Обеспечение безопасности 


производства предполагает, прежде всего, 


сохранение ЖИЗНИ И зДоровья участников 


трудового процесса, поддержание их 
профессионального долголетия, И, 
следовательно, снижения уровня 
производственного травматизма (ПТ) и 
профессиональной заболеваемости (ПЗ). 

По результатам 2015—2016 года самый 


высокий темп роста экономического развития 
наблюдался В сельскохозяйственном 


машиностроении за счет господдержки 


предприятий подотрасли, фактора 


импортозамещения, а также улучшения 
финансового состояния сельхозпроизводителей. 
Однако увеличение объемов производства 
почти всегда ведет к возможному росту ПТ. 
Несчастному случаю на производстве часто 
предшествуют отклонения от нормального хода 
работы, что ставит перед работниками службы 
охраны труда такую задачу, как анализ уже 
произошедших несчастных случаев с целью 


снижения или вовсе исключения сходных 


травмоопасных ситуаций. 


ап 1$ Фе Ба$15 Гог фе деуеюортепе оГ Фе 
(есппоо21са| соге оГ шдияхту. ш Фе збгасваге 
ог шаизала! ргодисйоп оЁ Фе соииту Фе 
ргорогаоп оГ тасбте-Би|Паш» шадизу 1$ 
абои( 20%. Мо4егп епоштеетпе ог фе Киззлап 
Недегайоп ипцез$ абоц( 7.5 Шоцзапа ]агое ап 
тедтат ещегризез ап огоаплхайоп$, аз \еП 
аз абоиё 30 Фоибап$ оЁГ зта| опез, \мШсВ 1$ 
абои( 40% оГ Ше питбег ог ещегризез$ оп Ше 
Ба!апсе зВее оГ Фе шдизу. Тбе питбег оЁ 
етр]оуеез$ етр]оуе4 ш епошеепих 15$ абоий 
Гоиг шИоп реоре, гергезепип® тоге Фап 
30% оГа| \огкег$ ш Ше шдизу. 

МасЬте-БаП4ше ешщегризез аге едиарреа 
УИ аП Фе што4еги едилтртепь ацютайс, 
адботае ап гобой7е сотр!ехез апа Ппез. 
п Фе ргосез$$ ог орегайоп оГ 1$ едитртепь, 1 
1$ пиропапЕ ю зоуе мо (азК$ — © епзиге фе 
рго4исйоп ог №Меб ааашШу ап © епзоте 
тп4и$ола! заёеу. Шшизала! заЁеу шуодуе$ 
риитагИу Фе заЁебу оЁ Ше апа БеаЩЬ от 
рагастрапё$ ог Фе Табог ргосез$, таицашите 
Фе ргоГе$$1опа] |1опоеуцу, ап, сопзедиеп(у, 
гедисе Фе 1еуе| оГ оссирайопа! шрапез (ОГ 
ап оссирайопа! 415еазез (ОО). 

ТБе тгезиз оЁ 2015-2016 вом, Фа Фе 
Б1орезё ото\иф гае оГ есопопис 4еу@ортепе 
\а$ обзегуе4 ш аспси ига! епотеетте аё фе 
ехрепзе оГ зе зиррош оГ ещегризе$, за6- 
зесог$, Гасбог$ ог пирог забзИиийоп апа а[50 
ппргоуше Ше Ппапса|] сопФюоп о Фе 
Гаттег$. Но\уеуег, Фе шстеазе ш ргодасйоп 
а]п10$ё а[\ау$ 1еа4$ ю Ше розу е ото\/ф о{ 
ОГ. Ап асс1депЕ ш ргодисйоп 1$ оЦеп ргеседеа 
Бу демланоп$ Гош Фе погта| соигзе оГ \уогК 
аЕ $е(5 Гог Ше ууотКег$ ог \огК заГебу зегу1се 
зиср а ‘азК, аз Ше апа[уз$1$ о разё асс1дет$ 
\и Ше апп о гедисе ог еуеп ейпттае зитПаг 


шуагу-пзК зпиайоп$. 
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Постановка задачи. Условия труда в 
машиностроении крайне разнообразны и 
определяются спецификой — применяемого 
технологического оборудования. Наряду с 


другими отраслями промышленности, уровень 
травматизма в машиностроении превышает 
средние данные по РФ [1-3]. 

Приведенное ниже исследование проводились 
на базе крупного 


ООО 
прессово-раскройный завод» (ООО «РПР3З»), 


предприятия 
сельхозмашиностроения «Ростовский 
которое производит детали из металла для 


агротехники, выпускаемой группой 
предприятий «Ростсельмаш». 
Цеха СООО — «РПР3З» 


одноэтажном производственном корпусе. В 


расположены в 


состав ООО «РПРЗ» входят: прессовый цех, 
прессово-раскройный цех, цех гибких 


технологий, ремонтный цех, ремонтно- 


инструментальное производство, раскройный 


цех, складские помещения, департамент 
логистики, административные и бытовые 
помещения. 


На данном предприятии существует служба 
охраны труда и промышленной безопасности. В 
подчинении начальника бюро охраны труда 
находятся 2 инженера и методист-инструктор, 


они ведут учет 
подчинении начальника бюро промышленной 


несчастных случаев. В 
безопасности находятся инженер по охране 
окружающей среды (эколог), инженер-технолог, 
инженер по ГО и ЧС. 

Производственный процесс изготовления 
деталей из металла на холодноштамповочном 
оборудовании осуществляется в 9-ти пролетах 
самого крупного прессового цеха, общая 
площадь которого составляет 6740,00 м”, высота 
— 14 м. Движение внутрицехового транспорта 
организовано по двум проездам, примыкающим 
к пролетам. В конце каждого пролета размещен 
участок текущего ремонта оборудования с 
рабочими 


местами слесарей- 


инструментальщиков. Для выполнения 
погрузочно-разгрузочных работ каждый пролет 


оборудован мостовым краном. 


о: //Бр$ -] оигпа 
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эбжщетепЕ ог Фе ргоШет. —\УМогюто 
сопоп$ ш Фе епошееппе шаияту 1$ 
ехшете[у Чтуегзе ап аге а&егтше4 Бу Фе 
зресйсиу оГ Фе изе ргодисйоп едитртепе. 
А]оп& у офег шдизйлез, фе 1еуе] оГ шруипез$ 
ш Фе епошеетпх шдизгу ехсее$ Ше ауегасе 
Чайа Гог Ше Кизз1ап Недеганоп [1-3]. 

Тре заду \уаз сопдаицеа оп Фе Баз1$ ог ]агое 
аспси[бига|]  ещегри1зез, "Коз$оу  ргезуте- 
сийпе рай’ ("ВРКУ”), \зысЬ тапиГасаге$ 
шеа| ращз Тог тасбтегу ргодисеа Бу Ше 
отопр оГ сотрашез "КозбзейтазЬ". 

эПорз ог "КРКИ/” аге |осме ш опе-$%огу 
шаи$0ла! ба]дте. "КРВУ" шс[а4ез: ргез$ 
Вор, ргез$-си@пе зБор, Нех!е (есппо]оеу 
Вор, герашг $Вор, герат-юо| тапиГасваиио, 
сиипе $Вор, \’агеВоцзе, 10215йс$ 4ерагатепь, 
аЧтлтп1$гайуе ап аотезас ГасШаез. 

ТЬ1$ ещегризе Баз \уогК ап ш@4изала| заГебу 
зегу1се. Т\уо епошеегз ап4 а тшефо9о01021$(- 
т$етасбог, упо Кеер гесог$ оГ асс14еп($, аге 
забогашае {о фе сте оЁГ Фе Вигеаи оР 1абог 
ргоесйоп. Ап епошеег Гог Ше ргощесйоп оЁ Ше 
епутоптепЕ — (епутоптета|$0,  епошеет- 
(есВпо]102156 епошеег Гог слуП 4еГепзе апа 
етегоепслез аге забог4атае ю Ше сшеГ ог Фе 
Вигеаи оГ паизила| зесигиу. 

Ргодасйоп ргосез$ о теа| ра {$ тапиГасв@аге 
оп со]4 ргеззте едитртепЕ 1$ сагле оц ш 9 
Бауз ог Ше 1агоез( ргезз$ зВор, а (ю{а| агеа ог 
\ыср 1$ 6740.00 т2, Ве — 14 т. Тга с от 
шегазВор Напзроц 1$ огоаплхе4 Бу Со раззазез 
а асепе ю Фе $апз. АЕ Ше епа оР еасВ Бау, 
Феге 1$ а сштепе едитртепе гераг 4ерагитепе 
\и Тюо|такКег$’” у’огКр|Йасез. Еасб Бау 1$ 
едутрре \И ап оуегеа сгапе Тог 1оа4т® 


апа ишоаД1те. 
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Общее количество прессового оборудования в 


ООО  «РПР3З» — более 380 единиц. 
Холодноштамповочное оборудование 
представлено прессами кривошипными, 


эксцентриковыми и чеканочными, прессами- 


автоматами, накатными станками, 


горизонтальными гибочными машинами, 
линиями с валковой подачей; металлорежущее 
— заточными и обдирочно-шлифовальными 
станками. Также предприятие имеет самый 
большой в России парк оборудования для 
лазерной резки металла [4]. 

В связи с вышесказанным считаем важным и 
актуальным поиск таких подходов в 
исследовании ПТ, который позволит на основе 
имеющейся базы данных по несчастным 
случаям более точно разобраться в причинах и 


обстоятельствах произошедших инцидентов и 


разработать более эффективные 
предупредительные мероприятия. 
Теоретическая часть. При проведении 


анализа ПТ необходимо учитывать многие 
факторы, которые определяют условия труда на 
производстве. Основные показатели ПТ в ООО 
«РИРЗ» за 1] лет приведены в таблице 1. 
Обработка результатов велась статистическим 
методом. 

Краткое описание сценариев вероятных и 
наиболее опасных по последствиям аварий. 
На основе анализа причин возникновения 
аварий и факторов, определяющих их исходы, 
учета особенностей проводимых работ, свойств 
опасных веществ, обращающихся на площадках 
строительства скважин на объекте, авторами 
определены следующие типовые сценарии 
аварии: 

е сценарий | (СТ) — выброс пластового газа 
без воспламенения, распространение токсичной 
примеси. Частота данной аварии составляет 
величину, равную 9,30 Е-03, 1/год. 

е сценарий 2 (С2) — горение шлейфа 
пластового флюида. 

В качестве наиболее опасного определен 
сценарий, связанный с факельным горением 


выброса, сопровождающийся значительным 


социальным и материальным ущербом. Частота 
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Тре юа| питбег оГ ргеззиге едитртепе от 
"КРКУ" — тоге фап 380 ип. Со]4 ргеззте 
едитртепе шс]а4е сгапК ргеззе$, ессепилс ап 
етБо$$11> ргеззез, амющтайс ргез$ез, гоШп® 
тасбтез, Бот17ота! Бепдте тасЬтез, Ппез 
\и го| Гее4; сапе, — огидте ап гои$В- 
опидше тасбпез. ТБе сотрапу а[5о Баз фе 
ое ш Кизуа еаиртепё рагКк Тог 1азег 
сиипе о теа| [4]. 

шп соппесйоп \иф Фе Гогегоше, ме сопзл4ег 
ппропапЕ ап4 т@еуапЕ Фе зеагсб Тог зас 
арргоасВез ш Фе заду оГ ОТ, ушсЬ аПо\/з оп 
Фе Ба$1$ ог ех15Ип® 4абаБазез оп асс1дет ®ю 
шоге ассигае]у ипаег%бап Фе саизез апд 
стсит$апсе$ о{ асс14еп($ апа © деуеюор тоге 


еПесйуе ргеуеппуе теазигез. 


ТБеогейса! рагё. Мапу Гасю!гз фа 


Аеегиише абог соп оп ш Фе у’огкр|асе 
звошШ4 Бе сопз14еге шт Фе апа[у$1$ ог ОГ. Кеу 
шоа1саюг$ ог ОГ аё "КРКИ/ Гог 11 уеаг$ аге 
отуеп ш (аЫе 1. 5айзиса| тефо4 \уаз изе4 ю 
ргосез$ фе гези $ 


ВнеГ 4езстриоп оЁ $сепаг1о$ ог ИКеу апа 


Фе то5ё Чапоегои$  сопзедиепсе$ оЁ 
асс еп. Вазе оп Фе апа[у$15$ оГ Ше сапзез 
ОГ асс14еп$ ап ГТасогз$ Ша ащегтше Фет 
ощсотез$, соп$14егие фе ресипапиез оЁ \огк, 
ргорегаез оГ БВахаг4аоч$ заб%бапсез оп \меП 
соп5НасНоп 3Цез, Ше аи@огз$ Бауе 14епийед 
Фе ГоПоулие Гурса[ зсепатоз оЁ ап асс14епе: 

® зсепато 1 (СГ) — Шо\очц:Е оЁ гезегуот 
са$ \ирпоиЕ 1ет1оп, зргеа4 оЁ юх!с пприпаез. 
Тре Недаепсу оГ 11$ ассл4еп 1$ 9.30 Е- 
03.Шуеахг. 

® зсепапо 2 (С2) —сотбизиоп о? рште 
от гезегуог Пила. 

'ТБе зсепапо соппецеа уу Ыо\уоие ]ей Пге, 
ассотрашеа Бу $1епйсапЕ $0с1а| ап таепа] 


Чатасе Паз Бееп 14епайе аз Ше то% 





данной аварии составляет величину порядка 
9,06Е-04, 1/год [1]. 

Описания наиболее опасного и наиболее 
вероятного сценариев аварий на участке ведения 
буровых работ приведены в таблице 1. 


Чапоегоц$ опе. ТБе Ггедиепсу от 1$ асс14епе 1$ 
9.06 Е-04. 1/уеаг [1]. 

Тре дезсириоп$ ог фе поз$Е 4апоегои$ ап 
Фе то$ё ргобаЫе зсепато$ оГ асс1деп($ ай Фе 
це ог агпх асиу1@ез аге слуеп ш {аЫе 1. 


Таблица 1 
ТаЫе 1 


Основные показатели ПТ в ООО «РИР3З» за 2006—2016 г.г. 
Кеу т@саюогу оГОГа! "КРКХ”" юг 2006-2016 


Коэффициент 
частоты, Кч 
Етгедиепсу сое паеш 


Коэффициент 
тяжести, Кт 
Зеуегйу соерпаеш 


Коэффициент Коэффициент 
летальности, Кл 


МопаШу сое палет 


потерь, Кп 
[055е5 соерпает 


Из данных по анализу показателей ИТ можно 
сделать выводы: 

- коэффициент частоты за исследуемый 
период в целом снижается, однако за последние 
три года он остается практически на 
одинаковом уровне; 

- при коэффициента 


анализе тяжести 


травматизма за исследуемый период не 


прослеживаются отчетливые тенденции по 
снижению или увеличению этого показателя; 

- за анализируемый период несчастный случай 
с летальным исходом зафиксирован только в 


2006 году, 


р: //Юр$-] оигпа 





Егот фе апа|у$1$ ог ОГ шсаюг$, уе сап 
сопсаде Фае: 

- Педиепсу гае 4иппе Фе заду репо4 15$ 
АесПите ш хепега|, Ба оуег Фе раз Штее 
уеагз, 11 Ваз геташей тату а Фе зате 1еуе1; 

- Ш Фе апа[уз$1$ оЁ асс1депЕ зеуегбу гаез Гог 
Фе зу репо Фз@апс( шеп@$ Гог Дестеазе ог 
шстеазе сап Бе оипд: 

- оШу опе Таеа| асс1депё ш 2006 \а$ 


гесогдеге4 оуег Фе апа[у7е4 ретод. 


‚ги "лаве зо" 





баЁе(у оЁ Тесппосеис 


2006г 2007г 2008г 2009г 2010г 2011г 


ашга! 


|) ь 7 


ап. 


2012г 2013г 2014г 2015г 2016г 





Рис. 1. Динамика показателей производственного травматизма 
в «ООО РПР3З» за 2006-20] 6гг. 
Ето. 1. упатс орт@саютгу офоссирапопа типтеу а! "КРКУ”" гот 2006 №0 2016. 


Графическое — представление — полученных 


данных (рис. 1) позволило более четко 


проследить тенденцию к снижению показателя 
Это 
что вопросам обеспечения 


частоты травматизма на предприятии. 
говорит о том, 
безопасности труда уделяется необходимое 
внимание, а также обеспечивается должный 
контроль 


над соблюдением работающими 


действующих норм и правил по охране труда. 


Более трудной задачей является 
интерпретирование результатов анализа 
коэффициента тяжести. Многие авторы 


отмечают известную тенденцию, связанную с 
тем, что при снижении показателя частоты 
травматизма увеличивается тяжесть травм [5—7]. 
Это можно связать с тем, что с увеличением 
механизации 


уровня производства 


травмирование работающих машинами и 
механизмами, как правило, приводит к травмам 
С более длительным периодом 
нетрудоспособности. 

Дальнейший анализ проводился на 8-летний 
период с 2009 по 2016 гг., в течении которого на 
предприятии пострадало 45 человек. Авторами 
было произведено распределение несчастных 
случаев по возрасту, стажу и профессии 


травмированных (таблицы 2, 3, 4). 


о: //Бр$ -]очгпа 





А отаршса] гергезещайоп о{ Фе омаштед даа 
(Е1е. 1) аПо\ме из ю шоге сеаЙу зее Фе 
о\упууагА ‘тепа оГ Фе пуагу Гедиепсу шдех а 
Фе ещегризе. 'ТЬ1$ $92655 фас 153ие$ оЁ заГебу 
гесеуе Фе аКепйоп Феу 4езегуе, ап4 ргорег 
сопаго| оуег фе сотрпапсе уп \огкш$ погил$ 
ап гез оп 1абоиг ргоесйоп 1$ епзигеа. ТБе 
ииегргеайоп ог Фе гези $ оГ Фе апа[уз1$ ог Фе 
зеуегиу сое слеп 15 тоге аси. Мапу 
аиог$ пое Фе \меП-Кпо\уп Непа соппещеа 
УИ Фе ТасЕ Фа Фе 4есгеазе оГ Фе шргу 
Педиепсу ш4ех шсгеазез Фе зеуегиу оЁ шуагу 
[5-7]. ТЬ1$ сап Бе соппемеа \иБ Ше Гас Фа 
Уи  шсгеазте 1еуе!5 оГ  штесВаплтайоп 
оссирайопа| шине саизед Бу тасбпез апд 
тшесВап1$115$, сепегаПу |еа4 ю шргу ми а 
1опоег репо4 ог ЧзаБ у. 

Рицфег апа|у$1$ \аз сопдицеа Гог Фе 8-уеаг 
репо4 от 2009 ю 2016, оуег \ушсЬ 45 реоре 
20 шине аЁ Фе ещегризе. ТБе аи@отз Бауе 
Бу 
ргоГез$1оп ((аез 2, 3, 4). 


ЧулАе асс14ет$ асе, ехрепепсе апд 


. ГИ 









Таблица 2 
ТаЫе 2 


Распределение пострадавших при несчастных случаях 
в ООО «РИРЗ» по возрасту за 2009—2016 гг. 


Гйе туите4 реоре апляоп Бу Ше азе а! "КРКЕ" дот 2009-2016 


Возрастная 
группа 


Годы 
Уеагу 


Аве втоир 


1-49 Е и ими 


Старше 40 


Оаег 40 
ия 62,5% | 33,3% | 55,5% В 83,3% | 75,0% 
Всего 
4 4 4 4 


Анализ показал, что больше всего 
травматизму подвержены две возрастные 
группы — работники старше 40 лет (51,1%) и 
работники в возрасте от 21 года до 30 лет (28,9 
%). Можно предположить, что это две наиболее 
многочисленные группы работников. Вместе с 
тем, более высокий уровень травматизма у 
работающих старше 40 лет объясняется 
начинающимися возрастными изменения в 
состоянии здоровья и, возможно, некоторым 
пренебрежением к правилам безопасности в 


силу имеющегося значительного опыта работы. 


о. орз -] очгпа 





ТБе апа[уз1$ зВо\е Фа \о асе огопрз 
заЙег Гот шураме$ 110$ — \отКег$ асе оуег 
40 уеагз (51.1%) апа етрюуеез$ асе 21 уеагз 
{© 30 уеаг$ (28.9 рег сеп0. У\е сап аззате фай 
Фезе Г\о аге Фе поз питегои$ отоир$ ОР 
у\огкег$. Но\еуег, а мерег |еуе] оГ тшрипез$ от 
уогкег$ оуег Фе асе оР 40 15 ие {о $агапо асе- 
ге]ае свапоез ш БеаШЬ, ап регВар$ зоте 
Чзгесаг4 ог Фе заГебу геоШайоп$ ие 10 Фе 


ех15 ип сопулаегае ехрепепсе. 


‚ги —.— 





9 ь] №. ›ИРО/ ‚] в 


заГебу оЁ Тесбпогешс ап Мага] 5 $феп15 | 





Таблица 3 
ТаЫе 3 
Анализ ПТ по стажу работы травмированных в ООО «РПР3З» за 2009—2016гг. 


ОГапа[у515 оп \отк ехрепепсе ор йе туиге4 а! "КРКХ”" дог 2009—2016. 


Годы 
Стаж работы Уеагу 


2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 
а ОИ И Е ПРЕ ВИ ЕВ Е НИ 
о В А СО ЕС ЕИ ВЕИВЕННЕ 

О 

От 1 до 6 мес. 5525 

Егот1 ю бтотз | 12.5% | 16.6% выы 16.7% и 


Свыше 10 лет 


УТогЕ ехретепсе 


Моте йап 10 уеагу 


Итого: 
Оуета[: 


17,78% 


СО До 1 мес. @ От 1 до 6 мес. @ От б мес. до 1 года 
Ш От 1 до 3 лет Ш От 3 до 10 лет О Свыше 10 лет 








Рис. 3. Распределение несчастных случаев по стажу 
травмированных за 2009—2016г.г. 


Ето. 3. О[лятрфиноп орасслает1х Бу уоткК ехрепепсе ор Ше туигеа рог 2009—2016 


›:/7Ърз-фоигпаТ.гы "ен 





ОР — м — 


1 /^ Г М КД И / у 


чаГеёу оЁ ТесБпосешс апа Мага Зузета$ 





Проведенный анализ показал, что чаще 


других группы 
работников со стажем от 1 года до 3 лет (28,9 


подвержены травматизму 
%), от 3 до 10 лет (20 %), от 6 месяцев до 1 
года (17,8%). Объективность исследования 
факт, что 


затрудняет ТОТ авторы не 


располагают сведениями о численности 
работающих каждой из групп, но довольно 
легко объясним травматизм в группах с 
небольшим стажем в силу отсутствия опыта 


работы. 


Тре апа!у$1$ зВо\е@ Фа п10$ё оКеп шуапез 
Барреп © Ше отоир оГ етроуеез у \мотК 
ехрепепсе Гот | уеаг ю 3 уеагз (28.9 %), апа 
Пот 3 © 10 уеагз (20 %), Пот 6 топ$ © 1 
уеаг (17.8 регсеп0О. То шаке Фе гезеагсв 
обесиуе 15 АМйса{ аие ю Ше Тасёе Фа Фе 
адбог$ 40 поё Вауе шГогтайоп оп Ше патфег оЁ 
етр]оуеез$ оГ еасВ егопр, Би 1$ ргейу еазу о 
ехрат шршипез ш отоирз$ Уи ШШе \отк 
ехрепепсе Бесаизе оГ Фе 1аск оЁ мож 
ехрепепсе. 

Таблица 4 
Та Ые 4 


Анализ ПТ по профессиям пострадавших в ООО «РИРЗ» за 2009—2016гг. 


ОГапа[у$15 ассотатя 0 ше рто]е5топу ор те туиге4 реор[е а! "КРК/”" юг 2009-2016. 


Профессия 


Ргорез5топ 





Штамповщик 


Годы 
Уеагу 


2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 


Надик хто [> [ею [о 
И СС ВЕРЕС ОИ НЕССИ С РСИЕССИ 


О О ПО О ВО Е И 
С В ОВ а ва ЕИ 


р я. ЕЕ 


СЪЕ орегают 


Грузчик 
Гоаает 


Слесарь- 
ремонтник 
Тесйтаап 





рн В НИ 


Машинист 


мостового зн МЕ 
Впаве стапе 25% 
орегаюот 


Слесарь- 


инструменталь- 
ЩИК 12,5% 16,6% 
Тоо!Ё тап 





Резчик-металла 


ыы ошыы Е 


Оператор 


о: //Бр$-] оигпа 





О Е О ПО ПОЕТ ОЗ ОО ПОНИ 


‚ти = 





станков ПУ 
Масйте орегают 


25,00% | 16,6% 


резчик металла | 
Сатоег офтенй_| И [16% 


Кладовщик- 





Электромонтер 


ПИ ПЕ ОЗ ПО ОВ ОЕ РОС ОЕ ООО 
комплектовщик 
У’агейои5е тап- 25,0% 
рускет 
ПОЗ ПОВОЗОК ОО ООО 


Вести | м 


Водитель 


ПОЕВИИ ЕИ ВОЕН ОЗ ОЕ ГО О ЗОО ОО 
погрузчика 259 
Итого 
[ош 





Таким образом, среди профессий 
пострадавших выделяются штамповщики и 
наладчики холодно-штамповочного 
оборудования. Травматизм среди этих двух 
групп работающих в совокупности составляет 
более 50%, что легко объясняется 
многочисленностью именно этих 
профессиональных групп. 


444 — 4,44% 


4,44% 


6,67% 
8,89% 


6,69% 


Тра$, атоп> Фе оссираноп$ аНеце4 айгаси 
ацепиоп ргезз орегаюгз ап со затрше 
едилртепЕ орегаютз$. Тве шургу гае атопе 
Фезе Со отойр$ (озешег 1$ шоге ШФап 50%, 
\ыср 1$ еазПу ехр|ашеа Бу Фе ши!арпсику оГ 


Фезе оссирайопа] эгопрз. 


33,33% 


17,78% 


О Штамповщ ик ш Наладчик ХШО ш Грузчик 


О Слесарь-ремонтник ш Стропальщик С Машинист мостового крана 


ш Слесарь-инструментальщик @Резчик-металла о Оператор станков ПУ 


@ Резчик металла @ Другое 





Рис. 4. Распределение несчастных случаев по профессиям 


травмированных за 2009—2016 гг. 
Раю. 4. Глутьиноп офасслает1х Бу оссирайоп ор те туигеа рог 2009-2016 








При получении травмы работником на \/Беп а уотКег 1$ шуигед а апу тасбше- 


любом  машиностроительном предприятии Бато ещегризе ати гайоп соп4ис($ ап 


администрация проводит расследование, о , И 

шуезисайоп аппе4 аё 14епаГуте Фе саизез ог 
направленное на выявление причин 
произошедшего. Сочтем аксиомой то, что {Фе шс1Аепе. [Ге из сопяуег Фе ахотш ШФаё 
выявление истинной причины — любого 14епийсаНоп оЁ Фе ие саизез оЁ апу асс14епе 
несчастного случая позволит более 

\Ш аПо\ тю 4еуеюр штоге сотшраепЙу а 
квалифицированно разработать систему 
мероприятий по устранению этих причин и зу$ет оГ теазигез ю ехсшаАе Шезе саизез апа 
предотвращению аналогичных несчастных ргеуеш шииаг асс1аепк. 
случаев. 


Тре апа[уз1$ ОТ асс14епт{$ Фе саизез оЁ \ысЬ 
Анализ несчастных случаев по причинам 


и которые привели К аге фе асс1дет$ Фа( 1е4 ю шуапез$ 1$ слуеп ш 
травмированию персонала, приведен в таблице „еб. 
5. 
Таблица 5 
Табе 5 


Количество пострадавших в зависимости от разных причин 


Гйе питрег ор туиге4 реор[е аерепатг оп @Шегеп! геа5оп5 


Годы 
Причины НС Уват 


ОГ саизе$ 
2009 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 


Неудовлетворительная 


организация производства 
работ 
а 715% 50% | 33,3% | 50% |16,7% | 25% | 50% | 25% 
Роог отватшсаноп о 
рто4исНоп \отк 


Нарушение техно- 


логического процесса 
Уодапоп оПесйпоювлса 16,6% | 22,2% 25% 50% 
ргосе55 


Нарушение требований 


безопасности инструкций по 
ОТ 66,6% | 25% | 25% 
Уодапоп о 5а[е!у тятгиснопу5 


Некачественное проведение 
инструктажа по ОТ 
Роот диашу орьтейпз 
Нарушение работником 
трудового распорядка и 
дисциплины 
Удапоп Бу а уоткег ое 





[абоиг спедше апа @5срйпе 


[р 77 рз-фошгпатТ.ги —.—= 





Неудовлетворительное 
содержание и недостатки в 


организации рабочего места 


Роог тайиепапсе апа 
аейслепчеу т {йе аттапоетет 
ор те тоткрасе 
Эксплуатация неисправных 


Е Е ОЕ ОЕ О О О О 
машин, механизмов, обору- 
дования, в том числе 
оснастки и инструмента 

Оретаноп о поп-5еглсеа Ме 16,7% | 25% 

тасйтету, ю0[5, едиртетт, 

тсшиатве тятгитетаноп апа 

[0015 


Неудовлетворительное 


техническое состояние 
сооружения, территории 
| | 16,7% 
Опзапуасюту 1есйтса/[ 
сопатоп орри!ате5, 5йе 


Неудовлетворительное 


состояние зданий и 
сооружений 
а 12,5% 
Роот яе орри!йатз5 апа 
ятисшге$ 


Другое 
АпошШег Ня 


Итого 
ОуетаЙ 


43,00% 
3% 
5% 
14,00% 
5% 
7,00% 
9,00% 14,00% 


ш Неудовлетворительная организация производства 

О Нарушение технологического процесса, отсутствие тех.процесса 

Ш Нарушение требований безопасности инструкций по ОТ 

ш Некачественное проведение инструктажа по охране труда 

ш Нарушение работником трудового распорядка и дисциплины 

ш Неудовлетворительное содержание и недостатки в организации рабочего места 
Ш Эксплуатация неисправных машин, механизмов, оборудования 

О Другие причины 





Рис. 5. Распределение несчастных случаев по причинам 
травмирования за 2009—2016г.г. 


Ето. 5. Плятриноп оГассаеп!5 Бу Ше саибех ортуиту Гог 2009-2016. 
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Таким образом, основной причиной 
несчастных случаев стала плохая организация 
производства работ (43%). 

Кроме того, авторами был проведен анализ 
несчастных 


случаев по локализации 


травмирования и диагнозу. Чаще всего 
страдали пальцы и кисти рук работающих — 
почти в 52 % случаев. Среди выявленных 
диагнозов самыми распространёнными стали 
переломы (51,6%), резаные раны (15,5%), 
ушибы (9%). 


Не позволил выявить четкой тенденции и 


дать ей логичное объяснение анализ 
несчастных случаев по месяцам года. 
Наиболее высок уровень травматизма в 


зимние месяцы (17,1-5, 7 %) и в мае (15,3%). 


Вероятно, в этом случае необходимо 


располагать данными 06 объёмах 


выпускаемой продукции по месяцам. 


Заключение. Деятельность служб охраны 


труда постоянно направлена на создание более 


труда И 
предотвращение случаев ПТ и ПЗ. Каждая 


благоприятных условий 
травма свидетельствует о допущенных ошибках 
в работе администрации предприятия. Каждый 
несчастный случай несет — колоссальные 
издержки экономического и морального плана, 
влечет потери и дополнительные расходы, 
связанные с выплатами — пострадавшему, 
стоимостью вышедшего из строя оборудования 
или инструментов, подготовкой новых рабочих 
Избежать можно с 


кадров. этих потерь 


помощью — предварительно — разработанных 
эффективных мероприятий по охране труда и 
технике безопасности. Но по-настоящему 
действенные меры защиты можно предложить, 
только располагая полностью объективной 
картиной происходящего. Проанализировав 
современные работы по сходной тематике [8— 
10] и, обратившись к более ранним работам в 
этой области, отмечаем общий шаблон, по 
которому традиционно 


проводится анализ 


травматизма. С точки зрения авторов данной 


статьи, более полноценный анализ ПТ нужно 
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проводить не только анализируя фактические 
данные по стажу, полу, возрасту, профессиям, 
но и соотносить их с количеством работников 
той или иной возрастной, половой или 

группы. Это 


более 


профессиональной позволит 


проводить анализ на серьезном 


качественном уровне, используя системный 
подход с расчетом индивидуальных рисков для 
различных профессий, видов работ, 
оборудования и т.д. С практической точки 
зрения реализация этой идеи не очень сложна, 
для нее необходимо взаимодействие службы ОТ 
с отделом кадров и ввод небольшого количества 
дополнительных данных в автоматизированную 
систему предприятия по учету и анализу ПТ. 
Особенно это актуально для предприятий 
машиностроения, которые, 


как правило, 


отличаются большим разнообразием 
производственных подразделений, профессий и 
видов оборудования. Считаем, что подобный 
подход позволит сделать анализ ПТ более 
достоверным, а разрабатываемые мероприятия 
по предотвращению несчастных случаев более 


эффективными и успешными. 
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